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DE TAMAULIPAS RR/350/2020/Al

Recurse de Revision: RR/350/2020/Al

Folio de la Solicitud de Informacion: 00455920,

Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Ciudad Victoria, Tamaulipas.
Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

Victoria, Tamaulipas, a treinta de septiembre del dos mil veinte.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/350/2020/A),

ELIMINADO: Dato
personal. Fundamento
legal: Articulo 3 Fraccion
XIl, 115y 120 de la Ley
de Transparencia y
Acceso a la Informacién
Publica del Estado de
Tamaulipas, como asi
también los Articulos 2 y
3 Fraccion VIl de la Ley
de Proteccién de Datos
Personales en Posesién
de Sujetos Obligados del
Estado de Tamaulipas.

formado con motivo del recurso de revision interpuesto por |G
generado respecto de la solicitud de informacién con nimero de folio. 00455920,

presentada ante el Ayuntamiento de Victoria, Tamaulipas, se procede a dictar

resolucién con base en los siguientes:

ANTECEDENTES:

PRIMERO. Solicitud de Informacién .E;iﬁf_‘echa di_gclsé‘is de junio del dos
mil veinte, el particular formulé una_ solici | formaciéon a través de la

Plataforma Nacional de Transparencia, generando el numero de folio 00455920,

por medio del cual requirio lo que-\a,contmuamon se describe:

“Solicito copia simple, én formato de-version piblica y via electrénica (documentos, no
link de pagina de t.ransparencra) lista de asisfencia y regisiro de entrada y salida de los
siguienfes servidores. puiblicos: Canfos Hazel Figueroa Heméndez, Marcela Sandoval
Marcelo, Jorge Lopez Moncada:y. Juan Francisco Hemandez Novoa.

Lo anteror, a parﬂ_f,:: e octubre 2018, mes por mes a mayo 2020." (Sic)

respuesi_a_ por medio del Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informacién del

Estado de Tamaulipas (SISAI), al realizar la verificacién el archivo marca un error.

TERCERO. Interposicion del Recurso de Revision. El diez de agosto
del dos mil veinte, el particular presenté recurso de revision mediante la
Plataforma Nacional de Transparencia, tal y como lo autoriza el articulo 158,
numeral 1 de fa Ley de Transparenc:la vigente en la Entidad, manifestando como

agravio lo &gwente



Juridico-cum
Cuadro de texto
ELIMINADO: Dato personal. Fundamento legal: Artículo 3 Fracción XII, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas, como así también los Articulos 2 y 3 Fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas.
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“solicito que este instituto exija af sujeto obligado a enviar un archivo que esté
disponible, dado que af que enviaron como respuesta esté dafiado y no se puede
acceder a él. Adjunto evidencia de la imagen.” {Sic)

CUARTO. Turno. En fecha dieciocho de agosto del afio en curso, se
ordend su ingreso estadistico, y se turnd a la ponencia de la Comisionada Dulce
Adriana Rocha Sobrevilla para su analisis bajo la luz del articulo 168, de la Ley

de Transparencia y' Acceso a la Informacion Plblica del Estado de Tamaulipas.

QUINTO. Admisién. El treinta y uno de agosto:del dos mil veinte, se
admiti6 a tramite el presente medio de impugnacion, yfse‘déclaré abierto el
periodo de alegatos a fin de que dentro del término de siete dias habiles, contados
a partir del siguiente en que fuera notificado el proveido en 'men'c'ién, las partes

manifestaran lo que a su derecho convinieran.

SEXTO. Alegatos. En fecha primero de é_éptiembre del afio en curso, el, -
sujeto obligado allegé un mensaje de datos al correo electronico de "'e‘ste-'
organismo garante y asi _tambfén _por la oficialia de partes de este instituto, por o
medio del que anexé un ar.chivo den@minado “ALEGATOS RR 350 2020 Al.pdf”,
mediante el cual proporcioné el oficic UT/857/2020, de fecha primero de
septiembre del dos__.__ mil Veinte, mediante el cual anexa sus alegatos y las
constancias que integran. dicho expediente y los oficios nimero UT/1600/2020,
suscrito pdr_._- el"Titu_lar. de la Unidad de Transparencia del Ayuntamiento de
Vict'o;"ia, Taméiulip'éé., dirigido al solicitante, donde le informa gue se obtuvo
respuesta por: parte del Jefe del Departamento de Recurso Humanos de la
Direcciéon de Administracion mediante el oficio numero 0230200/3962/2020,

mediante el cual le proporciona una respuesta ai solicitante.

SEPTIMO. Cierre de instruccion. El diez de septiembre del presente
afo, con fundamento en el articulo 168 fracciones V y VI, de la Ley de

Transparencia local, se declaré cerrado el periodo de instruccion.
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OCTAVO. Vista al recurrente. Este Instituto tomando en cuenta que el
ente recurrido emitié una respuesta, con fundamento en lo establecido en el
articulo 158, numeral 1, de la Ley de Transparencia local dio vista de la misma al
recurrente, y le comunicd que contaba con el término de quince dias habiles, a
fin de que, de no encontrarse conforme con la respuesta emitida interpusiera de
nueva cuenta recurso de revision, elio con independencia de la resolucién que se

dicte en el presente.

- Cabe hacer mencion que las pruebas documentales que obran en el

expediente se desahogaron por su propia y especial naturaleza,. y que

ditigencia pendiente de desahogo, se emite la presente resol

En virtud de todo lo anterior, este Organismq_f.:i_,r_e\fi""" r procé@e a emitir Ia

resolucion en cuestion bajo el tenor de los siguientes:,

CONSIDERANDOS:

ordenado por €l articulo 6°, apartado A,

recurso de revisiéon, de conformlda.

: Jfracmon IV, de la Constltucmn Politica de los Estados Unidos Mexicanos; de

acuerdo con lo prewsto en’ Eos a f los 42, fraccién H, 150, fracciones | y li, de la
Ley General de Transparenma y de Acceso a la Informacion Publica, 17, fraccion ‘
V, dela Cons’utumon Polltlca del Estado de Tamaulipas, y 10, 20 y 168, fracciones

Iy i, de la Ley de Transparenma y Acceso a la Informacién Publica del Estado de

Tamaullpas o

SEGUNDO. Causales de Improcedencia y Sobreseimiento. Por cuestiéon
de técnica juridica y previo al analisis de fondo del presente recurso de revision,
este Instituto realizard un estudio de oficio respecto de las causales de
improcedencia, ain y cuando el sujeto obligado no las haya hecho valer, toda vez
que debe tomarse en consideracion gue dichas causales estan relacionadas con
aspectos necesarios para la valida constitucién de un proceso v, al tratarse de una
cuestion de orden publico, su estudio debe ser preferente, con fundamento en fo
establecido en la siguiente tesis emitida por el Poder Judicial de la Federacion,
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con los siguientes datos: Novena Epoca; Registro: 164587; Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente: Semanario Judicial de la

Federacion y su Gaceta; Tomo XXX|, Mayo de 2010; Materia(s): Comudn ; Tesis:
1.70.P.13 K; Pagina: 1947; que a la letra dice:

“IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPAROC. LAS CAUSALES
RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER
INSTANCIA, INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE
Y DE QUE PROCEDA LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. Acorde con
los preceptos 73, tltimo parrafo, 74, fraccion il y 91, fraccién i, de la Ley de
Amparo, las causales de sobreseimiento, incluso las de improcedencia, deben
examinarse de oficio, sin importar que las partes las aleguen o no y.en
cua!qurer mstanc;a en que se encuentre el juicio, por ser éstas de orden:
parte respecto de la cual no proceda la suplencia de la queja defil c.'ente pues son-

dos figuras distintas: el analisis oficioso de cuestiones de orden. pubhco ¥ la
suplencia de la queja. Lo anterior es asi, toda vez que, se reitera, ol primero de

los preceptos, en el parrafo aludido, establece categéricamente que las
causales de improcedencia deben ser analizadas de oficio; imperativo éste

que, inclusive, esta dirigido a los tribunales de segunda instancia de .amparo,
conforme al ditimo numeral invacado que indica: "si considaeran infundada fa causa

de improcedencia ..."; eslo es, con independencia de quién sea la parte recurrente,

ya que el legislador no sujeté dicho mandato a que fuera una, en lo especifico, fa
promovente de! recurso de revision para ‘que procediera su estudio. En
consecuencia, dicho analisis debe llevarse a cabo lo alegue o no alguna de las
partes actuantes en los agravios y con independencia a la ablfigacion que fa citada

ley, en su articulo 76 Bis, oforgue respecto del derecho. de que se supla la queja o
deficients, lo que es un tema distinto relativo al fondo del asunto.” (Sic) o

Dicho criterio establece que antes de iniciar el estudio de fondo de urf-."_asun_to,'
la autoridad resolutora debe an‘alizaf"'_de_j'fo'ficio las causales de improcedencia y
sobreseimiento que se actualicen, lo invoquen o no las partes, por ser una

cuestién de orden publico.

Enel Caso que nos ocupa del agravio del recurrente es: “solicito que este
mstttuto exua al sujeto obligado a enviar un archivo que esté disponible,
dado. que al que enviaron como respuesta esta danado y no puedo acceder a
él. Adju‘n_‘to evidencia en imagen” y el dia primero de septiembre del afio en
curso, el Titular de la Unidad de Transparencia del Ayuntamiento de Victoria,
Tamaulipas, en la etapa de alegatos, hizo llegar un mensaje de datos al correo
electrénico de este Instituto, comunicando haber emitido una respuesta
complementaria; de lo que se le diera vista al particutar, sin que hasta el momento

se haya pronunciado al respecto.
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Ahora bien, en virtud de lo anterior, la causal de sobreseimiento que podria
actualizarse es la prevista en el articulo 174, fraccion lll, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, que

establece lo siguiente:

“ARTICULO 174. ,
Ei recurso sera sobreseido, en todo o en parie, cuando, una vez admitido, se acfualice
alguno de los siguientes supuesios:

lli.- El Sujeto Obligado responsabie del acto lo modifique o revoque, de tal manera
que el recurso de revisién guede sin materia; y..."” (Sic)

Con base en lo referido, es de advertir los elementos que es rgano

Garante analizara para saber si se actualiza una flgura de«:sobreselm:ento son:

primero se refiere a la facultad del sujeto obligado con3|stente en modificar o
ion guede sin

revocar su acto o resolucién; el segundo término, quefwla mpugn

efecto o0 sin materia. En este sentido, la eX|stenc.|_,,a~-y*subslsten e un litigo entre

'_or ello, ‘""Cua"ﬁ:do tal circunstancia

las partes, constituye la materia del proceso
desaparece el litigio también, en virtud de la mo ‘flcacmn o revocacion del sujeto

obligado, por lo que la controversia queda sm matena

i Enese orden de |deas Ia partlcular acudlo a este Organismo garante el dia
dlez de agosto del dos mll velnte a fin de interponer recurso de revision,

alegando la entrega o puesta a dlsposmlon de informacién en un formato

incomprensible ylo no accesmle para la solicitante; y en el periodo de alegatos

el Titular de la Unidad de. Transparenma del sujeto obligado, en fecha primero de

septlembre del dos ‘mil veinte hizo llegar un mensaje de datos, al correo

electron i stltuctonal al cual anexé un archivo denominado ALEGATOS
RRI350!2020!AI en el gue manifiesta dio un respuesta, proporcicnando el oficio
ndmero UTI1857!2020 dirigido al Comisionado Presidente del Instituto de
Transpgrencla y Acceso a la Informacion de Tamaulipas, suscrito por el
Titular de la Unidad de Transparencia del Ayuntamiento de Victoria,
Tamaulipas, manifestando sus alegatos y anexando las constancias y acuerdos
de este expediente, asi también el oficio UT/1600/2020, de fecha seis de agosto
del dos mil veinte, suscrito por el Titular de la Unidad de Transparencia del
Sujeto Obligado, dirigido a la recurrente, donde le informa que le da una respuesta
y anexa el oficio niimero 0230200/3962/2020, de fecha veinticinco de junio del

afno antes mencionado, el cual manifiesta lo siguiente:

5
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“Oficio No. 0230200/3962/2020.
Ciudad Vicotria, Tamaulipas. A 25 de junio def 2020.

Lic. Juan Manuel Pérez Gurrero
Titular de Ia Unidad de Transparencia
Presente.-

Me refiero al oficio ntimero UT/1330/2020 y UT/1339/2020 en refacién a la solicitud
de informacién pablica con ntmero de folio 00455920 y 455820 via plataforma
nacional de transparencia, relativa conforme al texto fiel siguiente:

“Solicito copia simple, en formato de versién piblica y via electronica
{documentos, no link de péagina de transparencia) 1a lista de asistencia y registro
de entrada y salida de: Carlos Hazael Figuerca Hernandez, Marcela Sandoval
Marcelo, José Lépez Monocada y Juan Francisco Hernandez Novoa, lo anterior a
partir de octubre 2018, mes por mes a mayo 2020. '

Al respecto me permito expresar que el C. Carlos Hazael Figueroa Hernéndez y ef
C. Jorge Lépez Moncada tiene puesto de Jefatura de Departamento y ef Horario de
trabajo de los Jefes de Departamento es diurno y su jornada legal es de ocho
horas, segun lo dispuesto por los artfculos 212 y 213 del Cédigo Municipal para el
Estade de Tamaulipas, sin embargo, por razones. -de - encargo y alta
responsabilidad de las atribuciones legales que'le competen, puede extenderse su
horario un dia mas hasta el limite de 6 dias.de trabajo semanales (articulo 217 del
Cédigo Municipal para el Estado de Tamaulipas), gozando de un dia de descanso,
Y su jornada de trabajo hasta fres horas diarias por tres veces consecutivas
durante la semana (articulo 215 del Coédigo: Municipal para el Estado de
Tamaulipas), es por esa razén que no cuentan con registro de asistencia.

En cuanto a la C. Marcela. Sandova! Marce!o y el C. Francisco Hernandez Novoa,
me permito informar que de la: rews:én realizada a los archivos que obran en este
Departamento de Recursos Humanos, no se encontré ningtin registro a nombre d
C. Marcela Sandoval Marcelo, Tampoco con el nombre de C. Francisco
Hernandez Novoa.,. .

[.]

Atentamente
El Jefe del Departamento de Recursos Humanos
De la Direccion de Administracion.

C.P. Juan Miguel Samano Hinojosa.” (Sic y firma legible)

Con base a la inconformidad por la particuiar, este Organo Garante realizd
una valoracion de la informacién, verificando que realmente lo proporcionado en el
Sistema de Solicitudes de Informacién del Estado de Tamaulipas (SISAIl) se
pudiera acceder, al momento de revisarlo se logré precisar que no se pudo
apreciar la informacion; sin embargo el Sujeto Obligado en la etapa de alegatos
modifica y proporciona la informacion correspondiente a lo solicitado por la
recurrente, por lo cual se le dio vista a la particuiar por el termino de quince dias a
fin de que, si era su deseo se manifestara respecto a elia, sin que hasta ia fecha
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se haya pronunciado; por lo que atendiendo a la informacién anterior, este Instituto -
de Transparencia determina que en el presente caso se satisface la inconformidad

expuesta por la parte recurrente, en consecuencia, se concluye que no subsiste la

materia de inconformidad.

Sirve de sustento a lo anterior, los criterios jurisprudenciales, con los
siguientes datos: Novena Epoca; Registro: 169411; Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta; Tomo XXVII, Junio de 2008;: Materia(s):
Administrativa; Tesis: VIL.30. J/25; P4agina: 1165, y Novena Epoca Registro:
1006975; Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis: Jurtsprude"”ia‘;*‘ Fuénte:
Apéndice de 2011; Tomo V. Administrativa Primera Parte SCJ.N'- 'fnera Seccidn
—~ Administrativa; Materia(s). Administrativa; Tesis: 55{_;_;,_}7~Paglna._ 70, ue a la letra

dicen, respectivamente, lo siguiente:

- e
. o
i,

o
-

"SOBRESEIMIENTOQ EN E[. JUICIO DE NU’L-’DAD PARA QUE SE ACTUALICE
LA CAUSA PREVISTA EN EL ARTICULO 9a;. FRACCION IV, DE LA LEY
FEDERAL DE PROCEDIMIENTO CONTENCIQSO ADMINISTRATIVO POR
REVOCACION DE LA RESOLUCION IMPUGNADA ES NECESARIO QUE SE

A YMOTIVOS EN LOS QUE LA AUTORIDAD SE APOYE PARA ELLO EVIDENCIEN
CLARAMENTE SU VOLUNTAD DE EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA PLENA E
INCONDICIONAL SIN QUEDAR EN ‘ARTITUD DE REITERARLO. Ei articulo 2185,
tercer pdrrafo, del Codlgo Fiscal de la-Federacicn, vigente hasta el 31 de diciembre
de 2005, establecia que al contestar la demanda o hasta antes del cierre de fa
instruccién, la.autoridad demandada en el juicio de nufidad podia revocar la
resolucion irmpugnada. : ‘mientras que el articulo 203, fraccion [V, del cifado
ordenamiento y..:vigencia, preve:a gque procedia el sobreseimiento cuanda. “la
autondad demandada de_,ra srn efecto el acfo rmpugnado *. Por otra parte mediante

que entré ‘en vigor-el: 10 de enero del afio siguiente, fue expedtda la Ley Federal de
“Procedifiento Contencioso Administrativo, Ia cual, en sus articulos 90., fraccion IV, y
 22:gitimo parrdfo, establece o siguiente; "Articulo 90. Procede el sobreseimiento: .

J V Si la autondad demandada deja sin efecto la resolucién o acto fmpugnados

_ fEn la, contestac:én de la demanda, o hasta antes del cierre de fa instruccion, la
autoridad demandada podm allanarse a las prefensiones del demandante o revocar
la resolucion impugnada.”. Asi, la refenda causa de sobreseimiento sufrié una
-modificacion sustancial en su fexto, pues ahora, para que el acto impugnado quede
“sin efecto debido a la revocacién administrativa de la autoridad demandada; es
necesario que mediante elia hubiese quedado satisfecha Ia pretension def
demandante a través de sus agravlos, siempre que los fundamentos y motivos en
fos que la auforidad se apoye para revocar la resolucién impugnada evidencien

claramente su voluntad de extinguir ef acto de manera plena e incondicional sin

quedar en apfitud de refterario.’(Sic)

“CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO
PREVISTA EN EL ARTICULO 9o., FRACCION iV, DE LA LEY FEDERAL DE
PROCEDIMIENTC RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO LA REVOCACION DEL
ACTO IMPUGNADO SATISFACE LA PRETENSION DEL DEMANDANTE. De
acuerdo con el enterio reiterado de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, las
autoridades no pueden revocar sus actos si en ellos se oforgan beneficios a los
particulares, pues en su caso procede el juicio de lesividad. Asimismo, la autoridad
competente podréa revocar sus actfos antes de iniciar el juicio de nufidad o durante el

7



INSTITUTO DE TRANSPARENCIA
I T ‘: l T Y ACCESO A LA INFORMACION
DE TAMAULIPAS RR/350/2020/Al

proceso. En el primer supuesto, serd suficiente que la revocacién extinga el acto
administrativo impugnado, quedando la autoridad, en algunos cases, en aptitud de
emitirlo nuevamente; en cambio, si la revocacion acontece una vez iniciado el juicio
de nulidad y hasta antes def cierre de instruccién, para que se actualice la causa de
sobreseimiento a que se refiere el precepto indicado es requisito que se satisfaga la
pretensién del demandante, esto es, que la extincion del acto afienda a lo
efectivamente pedido por el actor en la demanda o, en su caso, en la ampliacion,
pera vinculada a la naturaleza del acto impugnado. De esta manera, conforme al
precepto indicado, el drgano jurisdiccional competente del Tribunal Federal de
Justicia Fiscal y Administrativa, previo al sobreseimiento del juicio de nulidad, debe
analizar si la revocacion satisface las pretensiones del demandante, pues de ofro
medo deberd continuar el tramite del juicio de nulidad. Lo anterior es asi, toda vez
que el sobreseimiento en el juicio de nulidad onginado por [a revocacion del acto
durante fa secuela procesal no debe causar petjuicio al demandante, pues estimar lo
contrario constituiria una violacion al principio de acceso a la justicia tutelado por ef
articulo 17 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.” (Sic)

Por las anteriores consideraciones, se concluye que, el actuar de la
sefialada como responsable trae como consecuencia que al haber smlo cubiertas

las pretensiones de la recurrente, se considere gue se ha modlflcado lo relativo a

su inconformidad, encuadrando lo anterior dentro de la. h|pote313 prewsta en el .

articulo 174, fraccion lll, de la Ley de Transparenc:a vigente en la Entldad que

dan lugar a un sobrese|m|ento del agravio en cuestlon

Con fundamento en lo expuésto en I'a parte dispositiva de este failo‘ :c’on
apoyo en los articulos 169 numeral 1, fraccion | y 174, fraccion 1Il, de la Ley de
Transparencia vigente en: ‘la En’udad debera declarase el sobreseimiento del
recurso de revision interpuesto por el particular, en contra del Ayuntamiento de
Victoria, Tamaulipas, toda vez que dicho sujeto obligado modificé su actuar,

colmando asi la pretensiones del aqui recurrente.

TERCERO. Versién Piblica. Con fundamento en los articulos 87, fraccion
XXXVI y 75, fraccidn |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Plblica del Estado de Tamaulipas, las resoluciones de este Organismo de
Transparencia se haran puablicas, asegurandose en todo momento que la
informacion reservada, confidencial o sensible se mantenga con tal caracter; por lo
tanto, cuando este fallo se publique en el portal de Internet del Instituto, asi como
en la Plataforma Nacional de Transparencia, debera hacerse en formato de
version publica, en el que se teste o tache toda aquella informacién que constituya
un dato personal, cuya publicacion esta prohibida si no ha mediado autorizacion
expresa de su titular o, en su caso, de quien le represente, tal como lo imponen los
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articulos 3, fraccion XXXVI; 110, fraccién Ill; 113, de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacién de Tamaulipas y Capitulo 1X de los Lineamientos

generales en materia de clasificacién y desclasificaciéon de la informacién,

Por lo anteriormente expuesto y fundado se

RESUELVE

PRIMERO: Con fundamento en los articulos 169, numeral 1, fraccmn l, 173,
fracciones V y Vil y 174, fraccién 1V, de la Ley de Transparenma y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se sobres "'e eI presente Recurso
de Revision, interpuesto con motivo de la solicitud de. mfo : acion con namero de
folio 00455920, en contra del Ayuntamiento .

. conformidad con los razonamlentos expuestos en el con5| erando SEGUNDO de

Ia presente resolucion.

o

. SEGUNDO.- Se hace de --conocimiéht‘6‘i del recurrente que en caso de

~“encontrarse insatisfecho :presente resolumon le asiste el derecho de

impugnarla ante el instltuto Nac;onal de‘Transparenma Acceso a la Informacidn y
Proteccion de Datos asi como en. el Poder Judicial de la Federacion, lo anterior de

conformidad con el 'culo 177 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informac:on F’ubhca‘ del Estado de Tamaulipas.

. TERCERO.- Se instruye al Secretario Ejecutivo notificar a las partes, de

conforr idad con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica del Estado de Tamaulipas y el acuerdo ap./10/04/07/16.

ARCHIVESE el presente asunto como concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad el licenciado Humberto Rangel Vallejo y
las licenciadas Dulce Adriana Rocha Sobrevilla y Rosalba Ivette Robinson



- INSTITUTO DE TRANSPARENCIA
| 'T AlT Y ACCESO ALAINFORMACION
DE TAMAULIPAS

Teran, Comisionados del Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacién de

RR/350/2020/Al

Tamaulipas, siendo presidente el primero y ponente la segunda de ios nombrados,
asistidos por el licenciado Luis Adrian Mendiola Padilla, Secretario Ejecutivo del
Instituto de Transparencia y Acceso a la informacién de Tamaulipas, mediante
designacion de fecha veintidés de septiembre del dos mil veinte, en términos del
articulo 33, numeral 1, fraccidon XXX, de fa Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica de Tamaulipas, quien autoriza y da fe.

rto Rangel Vallejo
§ionado Presidente -

Wi""’ .
Lic. Dulce Adriana Rocha Sobrevillé “* Liec. Rosalba Ivéfte Robinson Teréﬁ" :

Comisionada . Comisionada

de Transparendid

(n g 1o s';nfm'macién

By «
DENTRO DEL RE&E REVISISR RR/35012020/A1
i

* HOJA DE FIRMAS DE.LA RESOLUCION DICT
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